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Em 1994, Douglas Graham Altman, um dos
maiores estatisticos de todos os tempos, escreveu: "Nos
precisamos de menos pesquisa, de pesquisas melhores e
pesquisas feitas por boas razdes"'. Ha 27 anos, Altman
apontava que o sistema favorecia condutas
anticientificas e que "ciéncia ruim" era facil de publicar,
ressaltando a implicacao financeira dessa quantidade de
pesquisas mal delineadas, com métodos estatisticos
equivocados, amostras nao representativas ou fraude. A
pandemia da covid-19, mais uma vez, colocou a pesquisa
clinica em xeque. A pressao por respostas urgentes foi
inédita. O conhecimento da origem do virus, da dinamica
de transmissao, da fisiopatologia da doenca, de medidas
farmacologicas e nao farmacolodgicas eficientes seria
contabilizado em vidas - e em economias € em governos.

Com o aumento exponencial no nimero de
submissdes sobre a covid-19?, revistas cientificas
conceituadas como o New England Journal of Medicine,
0 The Lancet e o JAMA viram seu fluxo editorial crescer
de tal forma que sua equipe de revisores nao poderia dar
conta da demanda’. A corrida para ser o primeiro a
divulgar uma novidade sobre o tema cientifico em voga
provocou encurtamento exagerado no tempo entre a
submissao e a publicacdo. Como consequéncia, a
qualidade das revisdbes ndao pode ser mantida e
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certamente muitos artigos publicados em jornais de
renome nao o seriam outrora®. Até setembro de 2021,
154 artigos sobre covid-19 ja publicados foram
retratados’. As causas de retratacdo envolveram falta de
integridade nos dados, plagio, erro na analise, desvios
metodoldgicos, conflitos éticos e falta de privacidade®.

Achados observacionais e estudos ecoldgicos,
intrinsecamente limitados para o estabelecimento de
relacoes de causa e efeito, foram equivocadamente
alcados a categoria de estudos robustos de intervencao
e ditaram novas praticas clinicas’. Outros problemas ja
conhecidos como “pescaria estatistica”, "fatiamento de
dados” e relatos seletivos também foram abundantes.
Houve participacdo da indlstria farmacéutica nesse
cenario, que financiou e retroalimentou pesquisas com
erros graves de conduta e desvios de integridade com o
intuito de comercializacdo em massa de medicamentos
com plausibilidade bioldgica questionavel”’. O cenario de
super-producao cientifica de baixa qualidade também
engordou curriculos académicos.

Estudos com resultados extraordinarios e nunca
replicados, comumente oriundos de metodologias
enviesadas ou mesmo de dados fabricados, tendem a ser
publicados em periddicos cientificos de baixa qualidade
editorial®. O apelo de pesquisas com resultados "muito

Hospital de Clinicas de Porto Alegre, Universidade Federal do Rio Grande do Sul
End: R Ramiro Barcelos, 2380. Santa Cecilia. Porto Alegre, RS, Brasil | CEP: 90.035-903

E-mail: aantonio@hcpa.edu.br

https://doi.org/10.21876/rcshci.v11i3.1220

Como citar este artigo: Jesus-Silva SG, Antonio ACP. Research integrity in times of pandemic. Rev Cienc Saude.

2021;11(3):3-5. https://doi.org/10.21876/rcshci.v11i3.1220

2236-3785/© 2021 Revista Ciéncias em Saude. Este é um artigo de acesso aberto distribuido sob uma licenca CC BY-NC-SA.
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/deed.pt_BR)

290890



https://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.21876/rcshci.v11i3.1220&amp;domain=pdf&amp;date_stamp=2021-09-30
https://orcid.org/0000-0002-2205-1090
https://orcid.org/0000-0001-6146-1247
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=6206399337081452&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:c8ddbe34-94ac-405f-a248-217eb40db323
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=528190514629794&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:f81fb1a0-18a0-48f9-a384-353959c1b7b2
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=6650258807892139&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:ea1ab820-2d14-4b7a-93a0-d27119501425
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=17258644310980498&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:7b525ac7-d8c4-4d9f-8807-7a721fa87737
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=8977027144602057&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:743c3334-c944-40db-b411-ea93dab2081c
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=5958070259136419&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:9b4f797b-2002-4615-8cff-d106db876895
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=1732408611336761&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:0a5ee31a-463c-4716-a16a-1865bce60100
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=9467286748220292&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:0a5ee31a-463c-4716-a16a-1865bce60100
https://app.readcube.com/library/933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b/all?uuid=4360413233776508&item_ids=933071e5-f558-451e-b087-9e78c3ad659b:c0d9a1fe-0d64-42c3-a861-114822c98664
mailto:aantonio@hcpa.edu.br
https://doi.org/10.21876/rcshci.v11i3.1220
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/deed.pt_BR
https://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.21876/rcshci.v11i3.1220&amp;domain=pdf&amp;date_stamp=2021-09-30

Jesus-Silva SG, Antonio ACP. Rev Cienc Saude. 2021;11(3):3-5

bons para serem verdade” aumenta o prestigio de
revistas cientificas, o nimero de citacdes (o indice H) e
a quantidade de atencao da populacao (escore
Altmetric). A simples promessa de indexacao e a
obtencao de um registro definitivo (Digital Object
Identifier), a precos modicos, fizeram com que revistas
predatorias promovessem boa parte da desinformacao
com artigos alegando desde a reducdo do nivel de
oxigénio com uso de mascaras até a relagao da rede 5G
na disseminacao do coronavirus. As revistas predatorias,
entretanto, devem ser vistas nao como causa, mas como
consequéncia do ritmo sem freios que se tornou a
pesquisa, em especial em tempos de pandemia™®.

Os repositorios de preprint como o medRxiv,
bioRxiv, e Research Square vieram para o mundo
académico como um mecanismo de divulgacdo pré-
submissao e de revisao por pares informal,
disponibilizando trabalhos antes do aceite de revistas
indexadas e servindo como referéncia para o impacto da
revisao por pares na publicacao do manuscrito final. Se
por um lado otimizaram o acesso aos estudos e a seus
dados brutos, também prestaram o desservico de
divulgar “ciéncia ruim". Para o leigo, distinguir um
preprint de ma qualidade de um artigo criteriosamente
revisado por pares nao é uma tarefa trivial, e isso
potencializou a divulgacao de dados incorretos ou
imprecisos'’. A falta de uma politica clara na
disponibilizacao das versées dos manuscritos agravou
essa situacao.

Quando confrontados com preocupacées sobre a

integridade da pesquisa, muitos autores agem
defensivamente e com desdém. Ha recusa no
compartilhamento de dados brutos anonimizados

completos sob os mais diversos pretextos. Editores via-
de-regra demoram para agir sobre estudos com erros ou
suspeitas de ma conduta cientifica. Cartas aos autores
sdo raras e, quando disponibilizadas pelos periddicos
cientificos, tém restricdo de caracteres'?. Durante a
pandemia da covid-19, o caso mais emblematico ocorreu
no The Lancet’, sendo o artigo retratado apos recusa de
suporte pelos autores. A retratacdo de um ensaio clinico
randomizado (ECR) egipcio publicado em um repositorio
de preprint ocorreu muito tempo depois de 0 mesmo ser
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sao urgentes, desde 1994.
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